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Dins dels limits de la memoria*
Avishai Margalit entrevistat per

Giancarlo Bosetti

Massa memoria o0 massa poca? Hrant Dink va ser assassinat perqué va escriure en
record del genocidi armeni. El premi Nobel Orhan Pamuk va ser obligat a deixar
Turquia i amenacat per la mateixa rad. A Sud-africa, els ritus de memoria i reconci-
liacio, ritus que faciliten el perdo, eren -i encara sdn- necessaris. Quan es debat sobre
I’etica de la memoria, no només hi ha culpa per I'oblitilloanca per la memoria, també
hihaculpailloanca en l'altre sentit: a vegades destruir un arxiu pot semblar just, molt
sovint no ho és. Per tal de debatre la faceta ética i moral de la memoria i 'oblit, hem
entrevistat Avishai Margalit, autor de The Ethics of Memory (Etica de la memoria).

Giancarlo Bosetti: Vosté fa una distin-
ci6 entre ética i moralitat, allo que és pro-
periallo que és llunya. Quina és la premis-
sa de la seva ética de la memoria?

Avishai Margalit: Segons el seu sentit
socratic, ’etica és com hauriem de viure la
nostra vida, mentre que la moralitat és com
hauriem de viure la nostra vida amb els
altres, sense cap distincié entre llunya i pro-
per.Lamoralitat de Hegel és, en certa mane-
ra, una llei convencional, o millor dit, una
etica convencional en una comunitat. La
distincié que faig és diferent. La meva idea
basica sobre I’etica i la moralitat no és la
qiiesti6 sobre com hauria de viure la meva
vida, sin6 sobre quina mena de relacions
vull tenir amb els altres. Hi ha dos tipus de
relacions: les intimes —amb la familia, els
amics, els amants- i les superficials —-amb
gent que s6n desconeguts, gent amb qui no

estem en contacte. Partint d’aquesta dis-
tincio, es desenvolupen diferents nocions.
Per exemple, les nocions de traicié i infide-
litat s6n etiques, no morals, perque tenen a
veure amb les relacions intimes; en canvi,
les nocions de fer trampes i mentir sén
morals, perque es refereixen a relacions
superficials. I aquesta distinci6é també s’a-
plica al camp de la memoria.

G.B.: Aquesta perspectiva posa I'’émfasi
en la importancia de la comunitat. No és
una teoria comunitaria, en oposicié a una
altra de tipus liberal i universalista?

AM.: No ho crec. Es evident que hi ha
una similitud de classe, perod no és un terme
comu. Simplement dic que hi ha dos tipus
derelacions humanes i que ’'obligacié de la
memoria no és moral, sind ética. Intento
que la memoria i les comunitats de la me-
moria siguin una unitat basica. Les nocions
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de nacié i comunitat se sostenen en la idea
de la comunitat de la memoria. Penso que
els debats sobre qué és una nacié i que és
étnic -si una naci6 té una base étnica o el
que sigui- haurien de sostenir-se en la idea
de qui creiem que pertany a la mateixa
comunitat de la memoria. Una identitat,
principalment una identitat de grup, per
mi depeén de la idea de comunitat de la
memoria.

G.B.: Avui en dia, les connexions éti-
quesimorals sembla que s’han tornat més
volatils. Lart i la literatura intenten com-
prendre i contraposar les predileccions de
la ment predominant actual, que sembla
que té una forta tendéncia a oblidar. Es
una impressio falsa? Potser totes les edats
creuen que obliden massa facilment.

AM.: Més aviat, la sensibilitat moderna
esta orientada al futur més que no pas al
passat i, per tant, crea comunitats amb des-
tins futurs. En qualsevol cas, aquesta és la
idea americana. Normalment, el passat és
més aviat una amenaca i no una promesa,
perqué comporta privilegis, records ven-
cuts, guerres civils i, fins i tot, malsons. No
obstantaix0, és una actitud equivocadaires
no pot tenir valor de debo i ser intim sense
un coneixement del passat. Aixi que la idea
d’una politica de I’oblit activa és erronia.
Oblidar és una mala idea. Perdonar és una
altra cosa, vol dir no actuar segons el passat.

G.B.: Aix0 és el que vol dir en el seu 1li-
bre quan parla dels arxius de la Stasi a
Alemanya, o les etapes historiques transi-
tories?

AM.: Exacte. En la justicia transitoria la
idea ésnoactuarsegons els arxius dela Stasi,
segons el que va succeir en el passat, perque
eren crims i traicions reals. Hi ha una forta
relacié entre 'amnistia i 'amneésia, pero jo
més aviat dono suport a ’amnistia i no a
I’'amnesia, perdonar, pero no oblidar.

G.B.: Pero, a vegades, és 1a mateixa me-
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moria que no permet oblidar. Al seu llibre
diu que la memoria no porta necessaria-
mentalareconciliacié. Quin és el punt d’e-
quilibri entre recordar el passat i encami-
nar-se cap a un futur més pacific?

AM.: Quan diem a algt «Oblida-ho»,
normalment és per recordar-li que ho ha de
recordar. Dir-nos a nosaltres mateixos «Obli-
dem-ho», no és garantia que ho fem. Oblidar
no és quelcom que hom faci sempre per
voluntat. Per tant, la qiiesti6 és quin tipus
de politica volem. Superar records dolents
és una cosa noble de fer, perd demanar a
una comunitat de la memoria que oblidi
mina les relacions sobre les quals es cons-
trueix la comunitat. Aixi que penso que el
que s’ha de fer principalment és lluitar amb
la memoria, i no intentar oblidar-la activa-
ment. Pero si els records sén una carrega en
la nostra vida, i els records dolents ens per-
segueixen talment com malsons, aleshores
és una qiiesti de terapia i no de moralitat,
ipotser és el que s’hauria de fer per anar bé.

G.B.: Al seu llibre menciona Primo Levi
i la seva espantosa memoria de I'holo-
caust. Com ens poden ajudar a oblidar els
malsons de la memoria?

AM.: Els malsons de Primo Levi eren
molt importants. Tot i que va sofrir, per a
nosaltres va ser crucial que transmetés els
seus pensaments i malsons. Suposem a que
Primo Levi li haguessin donat una pindola
per oblidar. Hauria estat una gran perdua
per ala humanitat, per a tots nosaltres, per-
que els seus malsons tenien molt de sentit.
Aixi que, un cop més, crec que hom no ha
d’oblidar, pero, a la vegada, hom no hauria
d’actuar segons la memoria del passat.

G.B.: Per qué diu que, en aquest mo-
ment, és impossible tenir una memoria
collectiva de la humanitat i que només hi
pot haver diferents comunitats de la
memoria, i no una memoria global?

AM.: El mén no és una comunitat. Hi
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ha certs esdeveniments que tota la humani-
tat hauria de recordar. S6n casos exemplars
per a la humanitat com ara Hiroshima,
Auschwitz, Buchenwald, els gulags, exem-
ples d’errors humans generals. Tanmateix,
cada comunitat té la seva propia memoria.
Europa i Indonesia tenen memories dife-
rents que no es poden diluir dient que els
europeus i els indonesis haurien de tenir la
mateixa reminiscéncia.

G.B.: I qué passa amb les diferents
comunitats que tenen diferents memories
d’'un mateix passat?

AM.: Aquest és un fet important en la
nostra vida: els individus tenen diferents
records sobre el seu passat. El tema té més
importancia politica quan ens trobem amb
un passat en lluita entre dues comunitats
que sén enemigues intimes, com la israelita
ila palestina, la jueva il’arab, o la polonesa
il’alemanya. Per tant, després de veure el
conflicte politic, les comunitats haurien de
tractar el passat conjuntament per tal d’evi-
tar I'irredemptisme futur.

G.B.: Algta proposa el model de Sud-
africa, i al seu llibre vosté menciona la
Comissi6 per a la Veritat i la Reconciliacio.
Fs dificil trobar I'equilibri entre 1a justicia,
el perdo il'oblit? Hi ha una guia?

AM.: Sempre he tingut el desig d’agafar
un grup d’historiadors de diferents comuni-
tats que reclamen diferents memories sobre
passats en conflicte i reunir-los en un insti-
tut on només poguessin, a partir d’una his-
toria comuna, construir una sola versi6 —o
més d’'una- lluny de la linia etnica. El re-
sultat seria un llibre de text compartit per
ensenyar a les escoles. La millor manera
d’enfrontar-se amb un passat en conflicte és
que hi treballin els historiadors. El relat de la
historia és partde lalluita, per aquestarad és
tan dificil que dues comunitats s’enfrontina
un passat en conflicte. No obstant aixo, crec
que és hora que els historiadors s’hi posin.

G.B.: Esta dient que els historiadors
haurien de tenir un paper politic?

AM.: Poden jugar un paper com a histo-
riadors, no com a politics. Faig una distincio
clara entre la politica de lamemoriail’etica
de la memoria. La politica de la memoria la
formen tots els trucs i els recursos que els
governs, o aquells qui estan al poder, usen
per enfrontar-se a la memoria, per crear
diferents cares de la memoria. Actualment
hi ha molta bibliografia, han proliferat els
escrits sobre la politica de la memoria. Estic
menys preocupat perla politica de la memo-
ria i més per I'¢tica de la memoria. La qiies-
ti6 de com enfrontar-se al passat, quin és el
millor metode per fer-ho, és més per a la
politica de la memoria. I, per aquesta rao, el
meu consell és, en molts casos, deixar-ho en
mans dels historiadors.

G.B.: Hem parlat sobre Primo Levi i la
seva important contribuci6 a la memoria
collectiva. També hem dit que en I'época
contemporania ens orientem més aviat
cap al futur que no pas cap al passat. No
obstant aixo, en I'art contemporani hi ha
un fort intereés per recordar. Com ha con-
tribuit 'art contemporani a la memoria?

AM.:Uart pot tenir una forca tremenda,
perque gran part de la memoria collectiva
s6n imatges. Els monuments historics i les
obres d’art i, generalment, totes les belles
arts -no només ’escriptura- sén tan vivids i
forts que donen forma a la memoria collec-
tiva. Normalment sén controvertits i hi ha
gent a qui no agraden. No assigno cap tasca
a l’art, ell mateix ja té moltes coses a fer,
perd l'ética de la memoria hauria d’estar
atentaal’art, perque els artistes transporten
la memoria collectiva. S6n com xamans de
la comunitat de la memoria.

(Amb la contribucié de Martina Toti.)
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